PRYEFAT DE La REC ON PROVEICE-~-PES-CATE D'AZUS

Direction régionale de I'Envi t Marseilie, le
De lAmdnagement et du Logement 20 MAI 2014

de Provence-Alpes-Céte d‘Azur

Le Préfet de Région
Unité Territoriale des Bouches-du-Rhone
a
Affaire suivie par M. GASQUY Monsieur le Préfet des Bouches du Rhéne
F-mail : pierte. gasquy@developpement-durable. gouv.i Direction des collectivités locales de Futilité

publique et de environnement
Bureau des installations et travaux réglementés
pour la protection des milieux
Préfecture des Bouches du Rhdne
Place Félix Baret
CS 80001
13282 - MARSEILLE CEDEX 06

Objet: Avis de Pautorité environnementale pour un projet d'instaliation classée
Demande d'ouverture d'une installation classée par la sociéié STOCKFOS sur le territoire de
la commune de Fos sur Mer en date du 1* aoft 2013.

P.J.: Avis de l'autorité envirgnnamentale

Par transmission susvisée en référence, vous m'avez adressé le dossier de demande d'exploiter une
installation classée soumise & autorisation au tire de l'article R512-2 du code de Penvirannement
SLSVISE,

Ce dossier a été déclaré complet et régulier au sens de la procédure ICPE par le service instructeur
et, & ce titre, pouvant étre soumis & l'avis de rautorité environnementale. Vous trouverez cl-joint cet
avis.

Conformément & Particle R512-7 du code de I'environnement, cet avis doit tre :
. rendu public par voie électronique (site internet) par vos soins,

. joint au dossier d'enguéte publique

. mis en copie au pétitionnaire.

Pour le Préfet de Région et par délégation,
- Pour |a Directrice et par déiégation,
/; Le Chef de I'Unité Territoriale des Bouches-du-Rhéne,
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Direction Régionale de I'Environnement, )
de 'Aménagement et du Logement Marseille, le 20
Provence-Alpes-Cote d'Azur ¢

“Avis de T'autorité
environnementale

Objet : Avis de I'autorité environnementale pour le projet d'extension d'une
installation classée,
Demande en date du 17 juillet 2013 de [a société STOCKFOS,
Installation de transit et stockage de minerais, bois, ferrailles et
déchets non dangereux sur le territoire de la commune de Fos-sur-
Mer,

ef 1 Transmission préfectorale n® 2013-307 A du 1°" aoclt 2013,
Dossier suivi par Farida Mezziani.

1. Présentation du projet

La société STOCKFOS est autorisée depuis 1987 a exploiter sur le terminal minéralier —
darse 1 de Fos-sur-Mer une station de transit de produits minéraux. A l'origine, Factivité
consistait essentiellement au stockage et & la manutention de charbon. Au fil du temps
les prescriptions techniques applicables ont évoluées par la parution de divers arrgtés
préfectoraux complémentaires mais les activités demeuraient inchangées, jusqu’'en
octobre 2004 o0 une premiére demande d'extension des activités a fait l'objet de Farrété
d'autorisation préfectorale n® 116-2000.

Suite a la réforme portuaire amorcée dans les années 2009, STOCKFOS sest vu
aftribier un nouveau périmétre d'activité notamment par lintégration au sein de
I'installation de toutes les infrastructures de bord de guai qui faisalent partie 4 Forigine du
domaine public maritime.

A cette occasion, STOCKFOS a également souhaité étendre ses activités paur le
stockage et le transit de déchets non dangereux et de matériaux ferreux, bois, papiers,
cartons, caoutchouc, verre, etc.

Cette plate-forme de stockage et de transit est basée en pleine zone industrielle de Fos-
sur-Mer, zone a vocation diindustries lourdes, en bordure de mer pour assurer les
approvisionnement ou les départs par voies marltimes et routiéres,

Le rnilieu naturel du secteur est par conséquent trés anthropisé et fortement industrialiss.
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2. Cadre juridique

Compte tenu de l'importance de cette extension d'activité et des incidences sur son
environnement, celul-ci est soumis 3 I'avis de l'autorité environngmentale, conformeérnmerit
aux articles L,122-1 et R.122-1 du code de 'environnement.

L'avis porte sur la qualité du dossier de demande d'autorisation, en particufier de Pétude
d'impact et de I'étude de dangers et la prise en compte de 'environnement dans ie projet.
Selon l'article R.122-13 du code de l'environnement, Pararite administrative de I'Etat
compétente en matiére d'environnement, donne son avis sur le dossier d'étude d'impact
dans les deux mois suivant cette réception. Conformément & l'articie R.122-1 du code de
lenvironnement, lautorité administrative compétente pour le projet est le Préfet de
région ; pour préparer son avis, le préfet de région S'appuie sur les services de la
DREAL.

Comme prescrit aux articles L.122-18 et R.512-3 du code de I'environnement, le porteur
du projet a produit une étude d'impact et une etude de danger gui ont été déclarées
recevables,

Lautorité environnementale a 66 consUltée en amont de la recevabilité par courrier
électronique du 12 novembre 2013 ce qui a permis de faire compléter le dossier du
pétitionnaire par une étude d'incidence NATURA 2000 établie selon les directives de la
DDTM13.

Les installations projetées relévent du régime de Fautorisation prévu & l"article L.512-1 du
code de l'environnement, au fitre des rubriques d'activités listées dans le tableau ci-

dessous.
[~ o X ' Seuil de Volume | .1 |
Rub. ! Libellé de la rubrique classommenit_ | _ déclard || cit!
| 1220 Emploi et stockage d'oxygéne >=2t 126kg ' NC
1418 Stockage ou emploi d'acéiyléne | >= 100 kg _ 83 kg | NC
1432 Stockage de liguides inflammables T~ e Con>=10m CeeL,3m" _ NC |
Stations-service : instaflations, ouvertes ou non au public, i
1435 oll les carburants sont transférés de réservoirs de | Vemweeg> 100 m° 150 m? ' p
stockage fixes dans des réservolrs & carburant de | mais <= 3500 m?
véhicules & moteur, bateaux ou d'aéronefs, E |
Dépdts de houille, coke, lignite, charbon de bois, goudron, _
_1539 . asphalte, brais et matiéres biturnineuses. - 50? ! 800 000t : A I
Dépot de bois sec ou matériaux combustibles analogues
1532 y compris les produits finis conditionnés & I'exception des > 20 000 m*® 350 000 m® A
&tablissements recevant du public 1 o
Broyage, concassage, criblage, ensachage, pulvérisation, [
9515-2 nettoyage, etc. de meélanges de pierres, cailloux, minerais > 40 KW mais 300 kw | p |
et autres produits minéraux naturels ou artificiels ou de < 350 kw :
déchets non dangereux inertes o y I i
Station de transit de produits minéraux pulvérulents non | ;
2516 ensachés tals que ciments, platres, chaux, sables filérisés > 25 000 m* gooo0m® ¢ A
0u de déchets non dangereux inertes puivérulents. [ - . ;_ -
Station de fransit de produits minéraux ou de déchets non |
2517 | dangereux inertes autres que ceux visés par d'autles_!_ > 75 000 m* 235000m° | A
T rubrigques, e e 1
Installation de transit, regroupement oy tri de métaux ou | ] |
de déchets de métaux non dangereux, d'alliage de i i
2713 métaux ou de dschets dalllage de métaux non > 1000 m? 70000 m? A !
dangersux, & Pexcluslon des activités et Installations
| .| Visées auxrubriques 2710, 2F1f et2712, | i
Installation de transit, regroupement ou tri de déchets non ; I ~-I
dangereux de papiers / cartons, plastiques, caputchouc, | a 3 ’
I e textiles, bois, a4 lexclysion des activités visées aux 1000 m 100 000 m A
; rubrigques 2710 et 2711, = T l o

' A = Autorisation ~ D = Déclaration — NC = Non Classé (infériewr au seull de

classement).
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_ . , ‘- Ssull de Volume
b. I : ! 5
Rul Lineflé de fa rubrique classement | déclaré CII‘I

Installation de transit, regroupement ou tn de déchets non r

2715 dangereux de verre & I'exclusion des instaliations visées & >z 250 m° 100 000 m? D
la rubrigue 2710. T
Combustion & f'exclusion des installations visées par les |

ol rubrigues 2770 et 2771, ) I > 2 MW e 30 kw NC

3. Les enjeux identifiés par 'autorité environnementale

Suite aux compléments apportés par le demandeur le 18 novembre 2013 notamment
concernant lincidence NATURA 2000 du projet, 1l s'avére que ce demier n'est concerné
par aucune protection régiementaire ni par aucun inventaire signalant un: intérét
environnemental.

Concernant les envols de poussiéres dans I'environnement, I'ARS a été consultée sur la
base d'une étude compléte réalisée par un organisme agréé gul a effectué une série de
mesures constituées par 8 campagnes en 2012 et 24 campagnes en 2013 pour couvrir ja
totalité des épisedes climatiques du secteur. L'ARS nous a confirmé qu'elle ne pouvait se
prononcer sur Fimpact de cette antreprise dans son environnement compte tenu des
normes de mesures des retombées de poussiéres incompatibles avec celies pratiguées
par ce service. '

il est & noter malgré tout, gurune étude risque sanitaire globale a 616 réalisée sur la zone
de Fos par le BURGEAP entre décembre 2006 et mai 2008 concernant les émissions
atmosphériques du secteur et gue durant cette période I'nstallation de STOCKFOS &tait
présente, les retombées en poussidres émises par le site ont donc &ié intégrées aux
conclusions de cette &tude.

L'extension de I'activité, compte tenu de la nature des produits stockés, r'apportera pas
d'aggravation aux émissions de poussiéres dans 'atmosphére.

4. Qualité du dossier de demande d’autorisation.

Les articles RS512-3 & R512-6 définissent le contenu du dossier de demande
d'autorisation, l'article R.122-5, complété par l'article R-512-8 défini le contenu de Fétude
d'impact et l'article R512-9 défini le contenu de 'étude de dangers.

L'étude dimpact comprend les six chapitres exigés par le code de I'environnement et
couvre Fensembie des thémes requis. Le dossier a correctement analysé |'état initial et
ses évolutions pour les enjeux de la zone d'étude et de maniére proportionnelle.
L'analyse est proportionnelle aux enjeux de Ia zone d'étude et prend en com pte tous les
aspects du projet :

* les phases de chantier,
« la periode d'exploitation,
*  la période aprés exploltation {remise en état et usage futur du site),

Par rapport aux enjeux présentés, le dossier a bien identifié et traité les impacts du projet
sur les différentes composantes environnementales. Il prend bien en compte les
incidences directes, indirectes, permanentes ou temporaires gu projet sur
lenvironnement. L'étude conclut, de maniére justifiée, & une absence d'impact notable
sur les différentes composarntes de l'environnement.

Au vu des impacts présentés, I'étude propose des mesures pour supprimer et réduire les
incidences du projet. Ces mesures sont cohérentes avec 'analyse de I'environnement et
-les effets potentiels du projet.



474

L'étude de dangers est conforme & l'arrté ministériel du. 29 septembre 2005 reiatif &
Févaluation et & la prise en compte de la probabilité d'occurrence, de Ia cinétique et de la
gravité des conséquences des accidents potentiels dans les études de dangers des
installations classées. Elle a correctement été menée et ne montre pas d'accident
entralnant des conséquences significatives pour les populations voisines,

Au vu des impacts réels ou potentiels présentés, la remise en état et la proposition
d'usages futurs, et les conditions de réalisation proposées sont présentées de maniére
claire et détaillée.

Les résumés non technigues abordent tous les éléments du dossier. iis sont lisibles et
clairs.

5. Conclusion de Pavis de I'autorité environnementale

D'une maniére générale, I'étude diimpact est claire et concise, Elle est compléte et
comporte les rubriques exigées par le code de I'shvironnement. Elle est proportionnée
aux enjeux environnementaux gui sont limités.

La conception du projet et les mesures prises pour supprimer ou réduire les impacts sont
appropriées au contexte et aux enjeux.

L'enguéte publigue peut conduire & I'émergence d'enjeux ou faits nouveaux par rapport 4
cel avis basé sur les documents fournis par le pétitionnaire et les documents de
planification connus & cette date. || conviendra dans ce cas gue les prescriptions
proposées par Pinspection des installations classées prennent en compie ces nouveaux
éiéments.

Le présent avis est adressé & M. le Préfet du département des Bouches du Rhéne en
vue d'dtre joint au dossier mis & 'enquéte publique.

Pour le préfet de région et par délégation,
Pour la directrice régionale de
Fenvironnement, de 'aménagement et du
logement et par délégation,
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